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Inchiderea procedurii insolventei in perioada de observatie

intre 10 si 11 septembrie 2021, filialele din Bucuregti si Constanta ale Uniunii Nationale a Practicienilor in Insolventa din Roménia
(UNPIR) au organizat, alaturi de Institutul National de Pregatire a Practicienilor in Insolventa (INPPI), un seminar de pregatire
profesionala, eveniment in cadrul caruia nume sonore din practica de insolventa au pus in discutie mai multe subiecte relevante din
domeniu.

Din panelul de lectori au facut parte dr. Nicoleta Tandareanu - formator INM, jud. Trifanov Camelia — Curtea de Apel Constanta, Sectia
a-II-a Civila, av. Simona Milos - Presedinte INPPI, av. Stan Tarnoveanu - Prim-Vicepresedinte UNPIR, ec. Oana Velican, Membru CNC
UNPIR, av. Mihai Popa, ec. drd. Cristina Stroie - Presedinte UNPIR Filiala Constanta i av. Catalin Andrei Dascal - Presedinte UNPIR

Filiala Bucuresti.

Temele dezbatute au fost unele de interes practic, lectorii reusind sa dea nastere unor ample dezbateri pe marginea temelor prezentate, ce au
relevat importante aspecte ale procedurilor de insolventa, dovedindu-se inca o data oportunitatea prezentei fizice in cadrul seminariilor de
pregatire profesionala. Dintre temele discutate amintim: “Aspecte practice privind planul de organizare”, “Situatia creantelor garantate in
procedura insolventei. Aspecte jurisprudentiale”, “Efectul pozitiv al autoritatii de lucru judecat intr-o cerere de deschidere a procedurii de
insolventa”, “Propuneri privind transpunerea directivei 1023/2019 - cadrele de restructurare preventiva; Sinteza interpretarilor obligatorii ale
ICCJ”, “Natura juridica a declaratiei de creanta, “Insolventa Online: Licitatii-unpir.ro, Sistemul electronic de gestionare a dosarelor de
insolventa —SEDIS”.

In cadrul evenimentului, Mihai Popa, avocat cu experienta de peste 15 ani in profesie, practician in insolventa si membru in Instanta Locala
de Disciplina a Uniunii Nationale a Practicienilor in Insolventa — Filiala Bucuresti, a dezbatut problematica ,,/Inchiderii procedurii
insolventei in perioada de observatie”, un subiect cu anumite particularitafi, explorat mai putin in doctrina i care in practica a generat o

serie de controverse.

Mai multe detalii despre aceasta tema puteti afla in materialul de mai jos, semnat de catre Mihai Popa.

Inchiderea procedurii insolventei in perioada de observatie
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In aplicarea Legii nr. 85/2006 privind procedura insolventei, se considera ca singura varianta prin care procedura insolventei putea fi inchisa

fara radiere era reorganizarea cu succes, insa practica a aratat ca aceasta ipoteza devine aplicabila i in situatia In care toate creantele au fost
acoperite, tofi creditorii renunta la judecata ca urmare a stingerii creantelor acestora prin incheierea unei tranzactii ori o parte din creditori
si-au recuperat integral creantele, iar altii renunta la judecata.

N ... . . N . e . 1
Asadar, cu toate ca in vechea reglementare a legii insolventei nu era prevazut acest caz particular de inchidere a procedurii, jurisprudenta
generata de acele ipoteze 1n care se poate dispune totusi inchiderea procedurii unui debitor chiar In perioada de observatie fara radierea

acestuia a condus la introducerea art. 178 1n Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa.

Astfel, conform prevederilor noului text de lege, ,,daca tofi creditorii inscrigi in tabelul definitiv al creantelor primesc sumele ce li se
datoreaza in perioada de observatie sau renunta la judecata in perioada de observatie, judecatorul-sindic va dispune inchiderea procedurii,

fara a dispune radierea debitorului din registrul in care este inregistrat.”

Din economia textului legal rezulta doua modalitati de inchidere a procedurii In perioada de observatie, ambele comportind o serie de
conditii care trebuie indeplinite pentru a atinge situatia premisa aratata, prima fiind achitarea creantelor inscrise la masa credala i a doua

constind in renuntarea la judecata a tuturor creditorilor Tnscrisi in tabelul de creante.

Achitarea creantelor inscrise la masa credala

In ceea ce priveste prima modalitate, se pune problema unei eventuale interdictii legata de plata creantelor anterioare deschiderii procedurii
insolventei derivand din aplicarea art. 84 alin. (1) din Legea nr. 85/2014, care sanctioneaza cu nulitatea absoluta toate operatiunile i platile

efectuate de debitor ulterior deschiderii procedurii, altele decat cheltuielile curente.

Dupa cum se mentioneaza in lege, plata creantelor anterioare deschiderii procedurii nu se incadreaza in desfasurarea activitatilor curente ale
debitorului in perioada de observatie i atunci trebuia gasita o formula prin care pasivul societatii debitoare sa poata fi stins fara a exisa

riscul invocarii unei eventuale nulitati.

Remediul lipsei unei reglementari exprese a modalitatii de achitare a creantelor in perioada de observatie, il gasim tot in cuprinsul art. 84 la
alin. (2) din Legea nr. 85/2014 care se refera la avizarea platilor de catre administratorul judiciar cu aprobarea prealabila a comitetului
creditorilor sau, in ipoteza in care nu a fost constituit comitet, a adunarii creditorilor, platile efectuate in acest scop, avizate de practicianul in

insolventa, aprobate de catre comitetul sau adunarea creditorilor $i autorizate de catre judecatorul-sindic fiind valide.

Putem observa astfel faptul ca textul art. 178 din Legea nr. 85/2014 constituie exceptia si totodata norma cu caracter special in raport cu
regimul general al platilor din perioada de observatie la care se refera prevederile art. 84 alin. (1) din aceeasi lege, menita sa asigure

celeritatea procedurii.

In considerarea faptului ca procedura efectiva de achitare a creantelor $si momentul in care platile pot fi realizate nu sunt in mod expres

reglementate prin lege, putem extrage tot din lege acele prevederi care sa contureze cadrul procesual pentru stingerea pasivului.

In vederea prevenirii unor eventuale abuzuri care s-ar putea produce Intr-un asemenea context i pentru a respecta principiile care
guverneaza procedura insolventei, tratamentul egal al creditorilor de acelasi rang, caracterul concursual al procedurii, debitorul de
buna-credinta care intenfioneaza sa achite creantele in perioada de observatie, prin administratorul special, se va adresa cu o cerere

administratorului judiciar prin care va notifica intentia sa si va solicita incuviintarea stingerii creantelor inscrise la masa credala.
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Primind cererea, administratorul judiciar va trebui sa verifice daca prin fondurile de care dispune debitorul se poate achita intreaga masa
credala si va supune aprobarii comitetului sau adunarii creditorilor, dupa caz, solicitarea debitorului.

Pentru a putea aplica dispozitiile art. 178 din Legea nr. 85/2014, platile nu pot fi realizate anterior momentului publicarii tabelului definitiv

de creante, ulterior momentului confirmarii unui plan de reorganizare, respectiv, dupa pronuntarea hotararii de intrare in faliment.

Asadar, observam ca legea impune existenta unui tabel definitiv de creante, art. 178 facand vorbire de “creditorii inscrigi in tabelul
definitiv”, astfel ca stingerea prin plata a tuturor creantelor anterioare deschiderii procedurii nu poate interveni decat dupa verificarea si
inscrierea lor in tabelul definitiv. Cu toate acestea, in practica® s-a dispus inchiderea procedurii si in ipoteza achitarii creantelor in temeiul

unui tabel preliminar de creante necontestat.

O alta conditie legata de aceasta modalitate de inchidere a procedurii de insolventa este ca pasivul sa fi fost stins integral, fiind posibil ca o

parte din creante sa fie stinse din sumele aflate in averea debitorului, iar altele de catre terte” persoane (asociati, actionari, membri, alte

persoane).

. 4 . . N . A . f .
Jurisprudenta” ne arata ca plata partiala a creantelor nu numai ca nu duce la inchiderea procedurii, dar ramane supusa dispozitiilor art. 84 din
Legea insolventei, iar creditorii neplatiti sau care nu au renuntat la drepturile lor pot cere sa se constate nulitatea platilor efectuate catre

ceilalti creditori, cu nerespectarea ordinii de distribuire.

Renuntarea la judecata a tuturor creditorilor inscrisi in tabelul de creante

Mergand mai departe la cea de-a doua modalitate prin care se poate inchide procedura de insolventa in perioada de observatie, textul legal
are in vedere renuntarea la judecata a tuturor creditorilor inscrisi in tabelul de creante, cu respectarea dispozitiilor art. 406 C.proc.civ.
“Reclamantul poate sa renunge oricdnd la judecata, in tot sau in parte, fie verbal in sedinta de judecata, fie prin cerere scrisa.”

Renuntarea la judecata trebuie formulata de toti creditorii, neputand exista o renuntare partiala doar in ceea ce priveste pe unii dintre

creditori’.

Aceasta modalitate de inchidere a procedurii acopera si ipoteza incheierii unei tranzacgii6 sau a unui acord Intre creditori si debitor prin care
acestia se inteleg asupra conditiilor de stingere a datoriei, caz in care judecatorul-sindic ia act de aceasta renuntare prin pronuntarea uneia
sau mai multor hotarari de expedient prin care consfinteste invoiala participantilor la procedura. Conditia esentiala pentru aceasta ipoteza
este ca toti creditorii sa ateste ca nu mai au pretentii impotriva debitorului in cadrul procedurii. Ratiunea pentru care acestia renunta la

judecata este irelevanta, important fiind ca fac acest demers in conditiile legii.

In afara conditiilor anterior detaliate, din practica’ si-au demonstrat importanta si alte conditii de indeplinirea carora instantele au tinut cont
la pronuntarea hotararii de inchidere, cum ar fi achitarea cheltuielilor de procedura si a tuturor creantelor curente scadente. in acest sens, s-a
stabilit ca Tn sintagma foate creantele intra si onorariul practicianului in insolventa care, desi nu face parte dintre sumele ce se fnscriu in
tabelul definitiv de creante la care se refera art. 178, acesta face parte din categoria cheltuielilor de procedura ce trebuie achitate cu prioritate

fata de celelalte creante, in raport de prevederile art. 161 din Legea nr. 85/2014.

Aceeasi este situatia creantelor curente scadente care, desi nu este prevazuta expres, reprezinta o conditie pentru inchiderea procedurii pe
temeiul art. 178 din Legea nr. 85/2014 ce rezulta din coroborarea mai multor dispozitii din legea insolventei referitoare la regimul creantelor

curente.

Pe langa efectele specifice inchiderii procedurii cum ar fi notificarea sentintei de inchidere a procedurii, descarcarea administratorului
judiciar de orice indatoriri sau responsabilitati si radierea tuturor mentiunilor si a tuturor interdictiilor existente referitoare la deschiderea
procedurii insolventei, cel mai important efect al inchiderii procedurii in perioada de observatie il reprezinta lipsa radierii debitorului din
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registrul 1n care este ITnmatriculat.

Anterior modificarii legislative, nu se putea pune problema posibilitatii inchiderii unui dosar avand ca obiect procedura insolventei fara a se
dispune si masura radierii acestuia din registrul in care este inmatriculat in afara cazului realizarii planului de reorganizare judiciara prin
continuarea activitatii $i achitarea datoriilor fata de creditori in conformitate cu programul de plata a creantelor. Practica insa a aratat ca
trebuia identificata o solutie care sa permita totusi inchiderea cu celeritate a procedurii insolventei in cazul in care existau premisele

acoperirii Intregii mase credale inca din perioada de observatie.

Asa cum mentionam la inceputul analizei, sub vechea reglementare a Legii nr. 85/2006, in aceasta ipoteza, argumentele statuate prin
jurisprudenta au fost in sensul ca se impunea inchiderea procedurii avind in vedere ca scopul acesteia nu mai exista, pasivul fiind integral

acoperit.

Noua reglementare a Legii nr. 85/2014 permite insa expres inchiderea procedurii in perioada de observatie, in conditiile aratate in cuprinsul
prezentei analize, contribuind astfel la reinsertia rapida a debitorului in viata comerciala intrucat acesta nu poate fi considerat ca s-a aflat

intr-o stare reala de insolventa, ci eventual intr-o insolventa conjuncturala (de moment).

Concluzionand asupra acestei analize, putem constata ca elementul cheie al parcurgerii acestei proceduri il constituie lipsirea efectului
specific privind radierea debitorului din registrul in care este inmatriculat, aspect absolut esential pentru continuarea desfagurarii activitatii

debitorului, a carui necesitate izvorata din practica a condus Intr-un final la modificarea legislatiei.
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